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Niuna cosa è nuova sotto il sole. 

Chi parlerà e dirà: - Vedi, questa cosa 

è nuova? Già fu ne' secoli che furono 

prima di noi. 

Ecclesiaste, I, 9. 10. 
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L'EDITORE A CHI LEGGE 



II presente Opuscolo dato alla luce in Firenze neW anno 
4866, fu accolto dalla Stampa Cattolica Italiana con molta 
lode. Fra gli altri Giornali e periodici che lo annunziarono, 
mi giova ricordare la Civiltà Cattolica che nella Bibliografia 
della Serie VI Volume Sesto così ne parla: « È questo uno di 
quegli opuscoli, i quali come siamo lieti di annunziare, così 
desideriamo nello stesso tempo che siano letti e riletti dai nostri 
Italiani. Il quadro sinottico delle principali eresie antiche e 
moderne è descritto colla intenzione di munire presso noi il 
tesoro della vera religione e delia cattolica fede. A raggiungere 
questo intendimento ognun vede quanto contribuisca il dimo- 
strare , che la dottrina della nostra Chiesa siasi conservata 
sempre la medesima , e che però sia stata trasmessa senza 
alcuna variazione dagli Apostoli insino a noi. Ora una delle 
maniere di dimostrare questa medesimezza della fede cattolica, 
si è A confrontare gli errori moderni cogli antichi, e far ve- 
dere, che la Chiesa gli ha ribattuti per Vaddietro nella stessa 
guisa che li ribatte al presente. Ciò appunto dimostra e fa 
toccar con mano il Ch. Giovanni Battista Pranzini. Laonde noi 
gli diamo lode per avere con sanissimi concetti e con islile 
facilissimo eseguito quel confronto, ed ottenuto il santo scopo. 
E poiché riputiamo, che il suo lavoro può arrecare anche uti- 
lità agli uomini poco istruiti, vorremmo che in una seconda 
edizione ai molti tratti de'Padri e di altri Autori, che sono 
stati mollo opportunamente inseriti nel testo , si aggiungesse 
la traduzione in nostra lingua. » Questo è il giudizio che ne 
formano gli esimi scrittori. 



L'autore di più è stata onorato da molte lettere congra- 
tulatorie di egregi personaggi Italiani, fra i quali apparisce 
in grado eminente L'Illustre Vescovo di Guastalla Monsignore 
Pietro Rota. 

Animato da così splendidi auspici io ho intrapreso di buon 
grado la seconda edizione di questo volume che ardisco dedi- 
care al dotto e venerando Clero Livornese. 

Io mi auguro che questa pubblicazione riesca di comune 
gradimento; sia utilissima specialmente al giovane Clero 
onde combattere gli errori della sedicente riforma protestante la 
quale, per avere riprodotte e fatte rivivere le più antiche e- 
resie, già più volte condannale dall'infallibile Magistero della 
Chiesa, non si riduce in ultimo che ad un pretto e vergognoso 
ciarlatanismo. 

Livorno 17 Gennajo 1868. 

I/Editork 
GIOVANNI MARINI. 
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Negli ultimi tempi alcuni apostateranno 
dalla fede, dando retta agli spiriti in- 
gannatori, e alle dottrine dei demoni. 

Ma le nrolano favole da vecchiarelle, ri- 
gettale, ed esercitati nella pietà. 

& Paolo a Timoteo Capo IV. 1. 7. 



L'eresia, secondo Moehler, è in generale l'atto di cerca- 
re il cristianesimo col solo pensiero, fatta astrazione dalla 
vita comune de' cristiani e da tutte le obbligazioni che essa 
impone (Tert., de Praesc, cap. 6); e perciò è anche una 
dottrina che si svolge appartata dalla vita comune e perpe- 
tua de' fedeli, e che si arroga tuttavia il nome di cristiana 
dottrina (Clem. Alex. Strom. , lib. !, c 19 - Irex. , Adver. 
hacres., lib. 3, c. 14, 4, 2). Essa dunque è in opposizione coi 
fedeli, i quali compongono un' unità, e che per questo motivo 
portano il nome di cattolici; denominazione di che si servi già 
un de' discepoli degli apostoli, cioè sant' Ignazio (Icxat. , ad 
Smyrn., 8). 

Da quest'idea dell'eresia consegue che deve stabilirsi comi? 
massima fondamentale la libertà d' investigazione, essere la pa- 
rola d'ordine dei capi-scuola, intenti a cercare il cristianesimo 
(Iren. adver. haeres., lib. Ili, c. 14, n. 4, 2), come fanno pre- 
cisamente i moderni protestanti. Gli eretici, adunque, suppon- 
gono che il cristianesimo si sia smarrito, o che potrebbe re- 
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Btare traviato per lunga pezza ; e però sempre si comprese die 
essi soli doveano ricercarlo e ritenerlo. E ciò sta in opposizione 
colla Chiesa, la quale afferma che la vera dottrina si trova in 
essa, che non può perire giammai. E come i cattolici doman- 
dano che cosa si annunzia nella Chiesa e che cosa vi si è sem- 
pre annunziato come dottrina di Gesù Cristo, gli eretici invece 
domandano: Che cosa immaginar si può come cristianesimo? 
Ovvero trasformano la direzione essenzialmente istorica del cat- 
tolicismo, rispetto alla determinazione della dottrina, in una 
direzione puramente speculativa. 

L'eretico antepone il suo sentimento particolare al senti- 
mento generale della Chiesa, si ostina a volere spiegare la 
santa scrittura in tutt' altro senso che in quello in cui la spie- 
ga la Chiesa; quella Chiesa con la quale lo Spirito Santo di- 
mora eternamente, e colla quale il Figliuolo di Dio ]è in tutti 
ì giorni, sino alla consumazione de'secoli. Ed è certo per la 
scrittura che il Figliuolo e lo Spirito Santo non parlano da 
sè medesimi, ma suggeriscono alla Chiesa ciò che il Padre ha 
loro comandato di dire. 

Le eresie, secondo Bossuet, sono sempre state opinioni par- 
ticolari, ed hanno preso il principio loro da cinque o sei uo- 
mini, cioè da alcuni, diceva san Paolo, i quali abbandoneranno 
quella fede (Epist. i ad Timoth. IV) che vedranno ricevuta, 
insegnata e stabilita per tutta la terra, fin da' primi tempi. 
Infatti gli eretici, malgrado tutti gli sforzi, non hanno mai po- 
tuto stabilire' la data del loro principio, come sempre ha po- 
tuto fare la Chiesa ad ognuno di loro. In questa maniera, quan- 
do nascevano le eresie s'è sempre antiveduto il partito che la 
Chiesa era per prendere, essendo certo, come dice Vincenzo Li- 
rinese, che sarebbesi preferita l'antichità alla novità e la uni- 
versalità alle opinioni particolari. Ecco la nozione dell' eresia 
in generale, e la condotta che, rispetto ad essa, tiene e tenne 
la Chiesa, secondo la dottrina di due celebri campioni del cat- 
tolicisino. 
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L'eresia, considerata in concreto, è l'ostinazione in soste- 
nere un sentimento contrario ad un domma di fede ; ossia, un 
error volontario e pertinace contro alcun domma religioso. Suoi- 
si da' teologi distinguere l' eresia in materiale e formale. Con- 
siste la prima nell' asserire una proposizione contraria alla fede, 
senza saper punto che le sia contraria, quindi, senza pertina- 
cia, e colla sincera disposizione di sottomettersi al giudizio della 
Chiesa: nella seconda, riscontransi gli opposti caratteri. Giova 
notare fin d'ora, che nel presente trattato intendesi di parlare 
solo di eresie formali, condannate dalla Chiesa. 

La sola Chiesa di Gesù Cristo, che è la cattolica, ha l'au- 
torità di condannare le eresie. Questa suprema autorità, 
come vedremo , è poggiata sulla divina infallibilità ad essa 
promessa da Dio. L' infallibilità della Chiesa, come osserva 
Bossuet, altro non è che la certezza invincibile della te- 
stimonianza che essa rende della sua dottrina, e l'obbligo che 
stringe ciascun fedele di assentire e credere questa testimo- 
nianza. Tale certezza invincibile ha origine nella divina sua 
istituzione. — Per Chiesa cattolica, intendesi, come dottamente 
insegna Moehler, la visibile società di tutti i fedeli, fondata 
da Gesù Cristo; società in cui, pel ministero di un apostolato 
perpetuo, continuamente assistito dal divino spirito, tutta l'at- 
tività del Salvatore, da Lui spiegata durante la sua mortale 
carriera per la giustificazione e santificazione dell' umanità, 
vien continuata sino alla fine del mondo; società in cui, col 
volgere dei tempi, tutti i popoli sono ricondotti a Dio. 

Consegue da ciò che la Chiesa, comechè consti d' uomini, 
non è già un'istituzione puramente umana: e siccome in Gesù 
Cristo la divinità e l'umanità, benché fra loro distinte, sono 
però intimamente unite, cosi nella sua Chiesa il Salvatore è 
continualo secondo lutto ciò che egli è. La Chiesa» cioè la per- 
manente manifestazione di Lui, è divina ed umana ad un tem- 
po; essa è l'unione di questi due attributi. *E il di vin Media- 
tore, il quale continua ad operare in essa, celato sotto forma 
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umana: dunque essa ha necessariamente un lato divino ed un 
lato umano; e rannodate queste due nature con intimi legami, 
per così dire, si compenetrano in modo che giammai possono 
più separarsi. - Perciò queste due parti rispettivamente si comu- 
nicano le proprie prerogative. Indubitatamente la parte divina 
della Chiesa, cioè lo spirito di Cristo, che è infallibile, è la 
eterna verità; ma la parte umana è anch' essa infallibile e 
non soggetta ad inganno. Essa pure è verità, mentre ciò che 
è divino per noi non esiste senza l'umano. Se non che la parte 
umana non è però infallibile in sè stessa, ma lo è solo come 
organo, veicolo, manifestazione della divina. 

Laonde l'unione con Gesù Cristo implica sempre la unione 
colla Chiesa. I legami che congiungono a G. C. , annodano ben 
anco alla Chiesa: mentre ambedue sono indivisibili; egli dimora 
in essa, ed essa in Lui (Ephes. V, 29-33). 

Per queste stesse ragioni, la Chiesa, quale viene da noi 
considerata, non può mancare al suo dovere di conservare in 
tutta la primitiva purezza la parola di Dio, come neppure a 
nessun altro suo officio: essa è infallibile. 

Questa stessa dottrina venne insegnata da'più antichi dottori 
della Chiesa, quali sono sant'Ireneo, Tertulliano, Origene, san 
Cipriano, sant'Atanasio, sant'Epifanio, san Teofilo Alessandrino, 
san Girolamo, san Gio. Crisostomo, sant'Agostino, san Cirillo 
Alessandrino, Vincenzo Lirinose. Questa serie di testimonianze 
appartiene ai primi cinque secoli dell'era cristiana - Dall'autorità 
e dalla dottrina unisona di questi santi e dotti uomini, che 
scrissero contro gli eretici di que'tempi, i quali impugnavano 
la infallibilità della Chiesa, come fanno i moderni protestanti, 
emerge che la dottrina della infallibilità da essi professata era 
quella dell'universa chiesa primitiva, e per ulteriore conseguenza, 
quella degli apostoli e di Gesù Cristo. Il fitto chiarissimo di 
vedere dull'un capito non pochi dc'più autorevoli dottori pro- 
clamare altamente, per tutto il corso de'primi secoli, il dogma 
della infallibilità della Chiesa, dall'altro nessun ortodosso scrit- 
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ture impugnare un punto si rilevante, ci porta a credere cho 
questa sia stata la dottrina della Chiesa tutta quanta. Di più, 
tutta la storia ecclesiastica è là per attestare che la Chiesa ha 
evangelizzato essa sola le nazioni tutte dell'universo. La Chiesa, 
ne'suoi concili, e precipuamente negli ecumenici, ha sanciti-tutti 
gli articoli di fede, impugnati o negati dai novatori. Le volu- 
minose collezioni de'ooneili ne formano un monumento incon- 
testabile, mentre, cominciando dal concilio apostolico di Ge- 
rosolima fino al concilio Niceno, e da questo scendendo al 
Tridentino, troviamo le definizioni dogmatiche date in ogni 
tempo dalla Chiesa intorno alle più importanti verità di no- 
stra fede e la condanna degli opposti errori. La Chiesa ha 
tenuto sempre la stessa via che batte ora, cioè la via dell'au- 
torità, coll'essersi sempre opposta che si tenessero quasi dub- 
bie ed incerte le dommatiche verità da essa insegnate e san- 
cite. 

Se dunque la Chiesa è stata sempre infallibile nelle dot- 
trine di fede, ne viene per evidenza, al dire di Tertulliano, 
che qualsiasi dottrina, non solo contro il dogma, ma ben an- 
co contro la morale ed il culto, debbe per ciò stesso giudi- 
carsi bugiarda: - omnem vero doctrinam de mendacio praeiudi- 
candam, quae sapiat contro, veriiatem ecclesiarum, et aposto- 
lorum, et Christi, et Dei • - perchè questi tre punti entrano 
del pari a far parte del deposito della dottrina di Gesù Cristo 
e degli apostoli. 

Dietro questi principi è verità di fatto che noi in succinto 
abbiamo esposto intorno alia infallibilità della Chiesa, ed in 
conseguenza intorno alla autorità di essa nel condannare le 
eresie, è facile conoscere il criterio e l'ordine che noi terremo 
nel corso di questo piccolo lavoro. Noi, prima di tutto, avremo 

(*) E ogni altra dottrina non poter essere che falsa, essendo ella op- 
posta alla verità dello chiese, degli Apostoli, di Gesù Cristo e di Dio. Cosi 
Tertulliano insegnava fino da'suoi tempi. (De Praescr. n, 21.) 
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in mira esclusivamente di porre a riscontro alle eresie anti- 
che gli errori moderni protestanti, perchè malagevole e troppo 
lunga cosa sarebbe per noi l'estenderci nel vasto campo del- 
l'eresiologia che abbraccia tutti i secoli del Cristianesimo. 

Eresie chiameremo quelle che sono state condannate dal 
magistero della Chiesa, o per mezzo de'pastori di essa, o per 
l'organo de'concili. E perchè nessuno possa tacciarci di men- 
zogneri o fanatici, citeremo le date nelle quali la Chiesa le 
fulminò di anatema. - La verità nella Chiesa di Gesù Cristo 
è sempre stata una sola , come al contrario l' errore e la 
proteiforme menzogna nelle sètte protestanti si sono molti- 
plicati senza numero. L'errore è sempre stato il retaggio 
di tutti gli eretici si antichi che moderni ; i quali ultimi , 
vantandosi riformatori, non sono altro che i miserabili seguaci 
delle eresie le più rancide, già da secoli più volte condan- 
nate dalla Chiesa Cattolica. 

Nel dare alla luce per la seconda volta la stampa del no- 
stro Quadro Sinottico , siamo lieti di avere raggiunto il no- 
stro intento che è quello di dimostrare non esservi eresia 
moderna protestante che non sia stata ripetuta ne' tempi 
antichi; e riprovata e fulminata dall'autorità della Chiesa. 
I nostri voti , la Dio mercè , sono stati compiuti , e ne 
siamo certi per la testimonianza dei vari Giornali Cattolici 
che annunciarono nelle loro colonne la prima edizione di 
quest'opuscolo, ai quali rendiamo infinite grazie; in parti - 
colar modo poi siamo grati alla Civiltà Cattolica che con 
tanta deferenza si degnò approvare 1' opera nostra , in pari 
tempo assicurandoci del buon esito dello scopo cui era di- 
retta. Ed appunto per ottemperare al buon volere di questi 
sommi scrittori, abbiamo riprodotta la pre ente seconda edizio- 
ne, che esce dai tipi coi testi latini tradotti, posti a piè di pagi- 
na. Un dotto eccltsiastico di quà, ha avuta tanta cortesia da 
occuparsi con noi, onde il lavoro corrispondesse al duplice scopo, 
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per cui veniva pubblicato. Noi fin d'ora non tralasciamo di 
tributarli la nostra gratitudine e verace riconoscenza. 

Iddio misericordioso di buon grado accolga la nostra pro- 
fessione di fede che intendiamo di emettere in questo nostro 
lavoro. Essa tutta si compendia nell'amore e nell'ossequio il 
più profondo verso la Sede Apostolica, Cattolica, Romana. 
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Le eresie sono nate dall' interpetrazlono 
arbitraria della Uilibia contro 1' insegna- 
mento della Chiesa. 

» 



Egesippo, il più antico autore della storia 
ecclesiastica, quando parla de' basilidiani, eretici 
de' suoi tempi, scrive, che coli' ingerire una dot- 
trina adulleFata, contro Dio ed il suo Cristo, di- 
sciolsero l'unità della Chiesa. E come ciò? Per- 
chè, prosegue egli (presso Euseb., lib. 4, cap. 27), 
introdussero, ognun di per sè, le proprie loro 
opinioni, ossia, col seguire lo spirito privato e 
individuale, contro T insegnamento della Chiesa. 
Lo stesso Eusebio, parlando degli encralili, setta 
di eretici fondata da Taziano , discepolo degene- 
re di san Giustino, narra che essi caddero in 
gravissimi errori contro la fede e la sana mora- 
le, perchè « spongono le sacre scritture secondo 
il lor proprio senso » (Euseb., cap. 29). Sant' I- 
reneo, parlando ,degli eretici si anteriori che con- 



temporanei, ripelo la falsa loro dottrina da ciò 
che « cercando esporre le scritture e le parabole, 
introducono una maggiore ed empia questione 
(hb. 2°, Contra hacres., cap. 10, n. 2), c altro- 
ve chiama gli eretici falsificatori della parola di 
Dio e cattivi interpreti dejla medesima » (lib. 1°, 
in Praefat. n.° 1). Di diù riferisce che quegli au- 
daci eretici si pregiavano di essere gli emenda- 
tori degli Apostoli (lib. 3°, cap. 4°, n. 1). Infi- 
ne sani Ireneo afferma che gli eretici tutti imi- 
tano il diavolo, allorché, mentendo, addusse la au- 
torità della Scrittura in tentar Cristo (lib. 5°, 
cap. 21, n. 2). Nello stesso modo Tertulliano ci 
appalesa l'origine di ogni eresia, allorché scrive: 
« Donde poi avviene che gli eretici siano estra- 
nci ed avversi agli apostoli, se non dalla diver- 
sità della dottrina, quale ciascuno o mise fuori 
di suo capriccio, od accolse contro gli apostoli. 
Non temo di dire, prosegue egli, che le stesse 
sacre Scritture eziandio siano state in tal guisa 
disposte per divina volontà, affinchè somministras- 
sero agli eretici materie, leggendovi: l necessa- 
rio vi siano eresie, le quali non potrebbero aver 
luogo senza le Scritture » (Cap. 37-39.- Praescript.) 
Tertulliano scrisse appunto il libro quarto ed il 
libro quinto contro Marcione, per distruggere la 
dottrina del suo dualismo, poggiato sulla falsa ed 
eretica interpetrazione delle Scritture. San Cipria- 
no, san Girolamo, sani' Agostino, Vincenzo Liri- 
nese, c molti altri padri e scrittori ecclesiastici, 
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al! 1 unisono ci dicono clic la inlerpctrazione del- 
le Scritture in senso arbitrario contro il magiste- 
ro della Chiesa fu mai sempre la fonte di tutte 
le eresie. Gli antichi, come i susseguenti eretici, 
non hanno mai voluto seguire altra regola di fe- 
de che la sola Scrittura. Tutti i corifei della e- 
resia ad una voce hanno rigettato il sènso tra- 
dizionale, e, per conseguenza, il vivo magistero 
della Chiesa. Gli ariani, i nestoriani, gli eulichia- 
ni, i monoleliti, i pclagiani, sulla sola regola di 
privata interpretazione hanno predicalo i loro er- 
rori e difesa la loro setta. Ciò che fece dire a 
sant'Ilario « che lutti gli eretici insorsero ad im- 
pugnare le verità cattoliche ed a sostituire ad 
esse la propria dottrina, a cagione della privala 
loro intelligenza delle scritture p ; ed a sani' A- 
gostino « che non d'altronde son nate le eresie e i 
perversi dommi, se non da ciò che le Scritture, 
in sè buone, furono inlese malamente, e volle 
sostenersi con pertinacia e temerità, quanto in 
esse non si è bene inteso » (Traci. 18, in Joan. , 
n. 1). 

Da lutto ciò che finora abbiamo esposto, 
concludere dobbiamo, senza tema di essere smen- 
tili, che la privata e individuale interpretazione 
della Bibbia contro il magistero della Chiesa è 
la fonte onde originarono quante furono mai al 
mondo eresie, da' primordi del cristianesimo fino 
a noi. E ciò confessa Calvino, in una sua episto- 
la, quando scrive: « Portenla siquidem illa erro- 
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num el liaercseon, quae hodic invehuntur, rivu- 
H sunt ab ilio l'onte (Scriplurarum inlerpetralio- 
ne) deducti » (Epist. el respons. Calvini). (1) 

Contro (ulti i passali, presenti e futuri ere- 
liei, il eoncilio di Trento formò il seguente " de- 
creto: « Memo sune prudenliae innixus, in rebus 
fidei et morum, ad aediCcalioncm doclrinae Chri- 
stianae pertinentium, sacram scripturam ad suos 
sensus contorquens contra eum sensum. quera 
tenuil et tenet Sancta Maler Ecclesia, cuius est 
iudicare de vero sensu, et intcrprelatione Scriplu- 
rarum sanctarum, aut ctiam conlra unanimen con- 
sensum Palrurn, ipsam Scripturam sacram inter- 
pretari audeat, etiamsi huiusmodi interprclaliones 
nullo unquam tempore in lucem edendae forent. 
Qui contravenerinl. per Ordinarios declarentur, 
el poenis a jure statutis puniantur. » W 

(1) Di vero que' mostri di errori e di eresie che oggi si predicano, 
non souo altro che piccoli rivi, i quali hanno origine da uno stesso fonte, 
(l'interpretazione delle Scritture.) 

(2) Nelle cose della fede e della morale che si appartengono all'istru- 
zione della dottrina cristiana, niuno ci abbia che si affidi di troppo alla 
sua prudenza, contorcendo al suo particolare intendimento la sacra scrit- 
tura, contro a quel senso che ha sempre ritenuto e ritiene la S. Madre 
Chiesa, di cui è proprio il giudicare del legittimo senso e della verace 
interpretazione delle Sante Scritture; nè osi eziandio interpretare la Sa- 
cra Scrittura contro l'unanime consenso dei Padri, per quantunque così 
fatte interpretazioni non abbiano mai a vedere in alcun tempo la luce. 
Coloro che disobbediranno, sien denunciati per gli ordinari e sien puniti 
eolle pene stabilite dal diritto. 
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Regole tenute dagli antichi eretici 

PER L' INTERPRETAZIONE BELLA BIBBIA 

Simon Mago, che giustamente viene dagli an- 
tichi storici non solo, ma da' moderai apologisti 
riguardalo qual capo degli gnostici, nello sparge- 
re le sue eresie, chiamò sè stesso la sublimìs- 
sima virtù di Dio, cioè, come intese il Massuet, 
investilo della divinità, e ad essa sostanzialmente 
unito. Sanf Epifanio (hacres. 21, ediz. di Padova) 
ci racconta, di più, che questo eretico si annun- 
ziava a' gentili quasi spiritus sanctus, che fosse 
disceso dal cielo. Anche sani' Ireneo ce ne fa te- 
stimonianza, quando scrive di Simon Mago: « Hic 
(Simon) docuit semetispsum esse qui genlibus qua- 
si Spiritus Sanctus adventaverit » < f > (Iren., lib. 1, 
advers. haeres.). - Montano voleva far credere che 
tra le molte grazie ricevute dall' Altissimo una 
si era quella, e la più riguardevole, di aver ri- 
cevuto lo Spirito Santo , con pienezza maggiore 
de' santi apostoli (Vedasi sani' Epifanio, haer. 48). 
Sant' Agostino favellando degli eretici dc'suoi tem- 
pi, scrive; « Qui Christi nomine gloriantur, qui se 
videntes non solum iactant, sed etiam a Christo il- 
luminatos videri volunt, sunt aulem haerclici » 
(Tract. 45 in Joan,). (2) San Gregorio ancor più 

(1) Questi, cioè Simone, andava insegnando, sè esser colui , che era 
comparso ai gentili, siccome Spirito Santo. 

(2) Coloro che si gloriano nel nome di Cristo, che si vantano non solo 
veggeutt, ma vogliono parere illuminati da Cristo, sono poi gli eretici. 
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Regale tenute dai moderni eretici 

PER L' INTERPRETAZIONE DELLA BIBBIA 



Lutero e Zuinglio press' a poco cosi insegna- 
no: « Quando noi leggiamo le Scritture, solo lo 
spirito divino pone la vcrilà nei nostri cuori : 
servendosi di quelle unicamente come di un vei- 
colo, e adatto indipendentemente da ogni umana 
attività: dunque bisogna interpetrare la Serilliira 
solo mediante la parola interiore, che ci è resa 
dal testimonio della coscienza. Lutero, dunque, 
dice: Non sei tu che leggi la Scrittura, ma lo 
Spirito Santo dentro di te: in conseguenza, que- 
sto eretico insogna essere lo spirito solo che del- 
ta all'uomo ogni vcrilà; e che chi si volge diretta- 
mente alla Scrittura percepisce immediatamente 
le verità che essa contiene. « His et similibus 
mullis locis, lum Evangelii, lum lotius Scriplu- 
rae, quibus admonemur, ne falsis doctoribus cre- 
damus , quid aliud docemur , quam ut nostrae 
propriae quisquis prò se salulis rationem habens, 
cerlus sit, quid credat et sequatur, ac iudex liber- 
rimus sit omnium, qui docent eum, intus a Deo 
solo dodus » (Lutero, De iuslit. minisi. Eccles.). (l) 

(\) Per questi e molti altri luoghi consimili, cosi del Vangelo coma 
dell'intiera Scrittura, pei quali siamo ammoniti dì non prestar fede ai 
falsi dottori, che altro ci viene insegnato, se non che trovandovi ciascuno 
il tenore della nostra propria salvezza, sia certo che cosa credere e che 
cosa seguire, e giudice più franco sia di tutti coloro che lo ammaestrano, 
ammaestrato internamento dal solo Dio? 



21 Regole tenute dagli antichi Eretici per l' interpretazione della Bibbia 

chiaramente descrive il vezzo degli antichi nova- 
tori di vantarsi ispirati da Dio nello intorpetrare 
la Scrittura: « Saepc haerelici (dice) Deum sibi 
imaginaliter Ongunt , quem intueri spirilualiter 
quaerunt, eiusque vocem, quasi aurae levis audire 
se perhibent. Non enim ea docent quae Deus pub- 
blico loquilur sed quae eorum altri , quasi la- 
tenter inspirantur » (Job. 4.). (1) In queste ultime 
parole si vede chiaro che anche gli eretici antichi 
pretendevano di avere la sensazione o sapore inter- 
no per la intelligenza della Bibbia. 

Gli gnostici usarono si del vecchio che del 
nuovo Testamento, ma mutilando quei passi e 
falsificando que' luoghi della Bibbia che non s' ac- 
comodavano ai loro dommi: « Sin aliquis (cosi 
scrive sanf Epifanio) ad illorum libidinem accom- 
modari locus, et ulcumque configurai possit, non 
ipsa quidem poleslate verborum, sed prò depra- 
vali illorum ingenii caplu , eo vero ad id quod 
cupiunt traduclo ab verilalis spirilu pronuncialum 
esse diclilant. » (2) 

Archonlici vclus Testnmentum reiiciunt. Quan- 
quam ila eo uluntur, ut singula verba arbilralu suo 

(1) Sovente gli eretici si foggiano un Dio nella loro immaginazione, 
mentre cercano di contemplarlo nel loro spirito, e vantami di ascoltar 
la sua voce, siccome di un aura lieve. Impcrochè non insognano quelle 
cose che Dio apertamente paria (cioè per mezzo della sua Chiesa sua 
interpetre) ma quelle che quasi di soppiatto vengono ispirate' alle loro 
orecchie. 

(2) Se poi qualche testo della Sacra Scrittura può venire acconciato 
ed in qualche modo stiracchiato al loro talento, non già secondo il valor 
de'termini, ma giusta la maniera d'intendere del loro depravata inge- 
gno; allor tiratolo al loro intendimento, van blaterando esser per tal 
guisa pronunziato dallo spirito di verità. 
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Infatti, i moderni gnostici danno por sicuris- 
sime le seguenti regole per la intcrpelrazionc pri- 
vala della Bibbia: « La sensazione interna degli 
effetti dello Spìrito Santo, che si esperimenla uel 
leggere la Scrittura, la convinzione dell' utilità di 
tali scritti per migliorare il cuore, ec. Lo incita- 
mento interiore a* sentimenti di pietà, ed una certa 
sensazione, o sapore interno, che mollo diletta, ec. ( » 

I protestanti hanno soppresso tulli i libri deu- 
terocanonici, perchè - cerli passi - fecero credere che 
la dottrina di questi libri non era punto confor- 
me all' analogia della fede (Moulinié, Pastore di 
Ginevra). 

La nostra chiesa continua a non ammettere 
come -libri divini -gli apocrifi (deuterocanonici), 
solo per aver la Chiesa Romano-Cattolica attinto 
da questi gli argomenti onde provare alcuni suoi 
dogmi, a mo' d' esempio, la Messa ed il Purgato- 
rio (Compendio della dogmatica della Chiesa Evan- 
gelicp-Lulerana, 1823, T. I, pag. 126). 

Lutero ed i suoi seguaci... cancellarono dalla 
loro Bibbia l'Epistola di san Giacomo, « perchè 
essa raccomanda le buone opere ed insiste sulla 
loro necessilà; » la quale epistola Lutero chiama 
epistola straminea (1) (Cobbet). * 

I protestanti insegnano che la Scrittura è per 
sè stessa certissima, facilissima, apertissima inler- 

(1) Lettera di paglia. 

• Le versioni volgari che dalla società biblica di presente si pubbli- 
cano, ci danno una prova evidente delle alterazioni e falsificazioni che i 
moderni eretici hanno introdotte nel testo della Scrittura, per farle ser- 
vire alla propria causa. Nota dell'Autore. 
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interpretenlur alque dcpravent» (Damascen de Hae- 
res.). (1) 

«Mogi a nobis ii appellali sunt, qui Joannis 
ctEvangelium et Apocalypsim non probant; prop- 
terea quod Deum qui a Palre profeclus est, verbum 
esse semper non recipiunt » (Damas.). (2) 

« Pepuziani . . . novo iuxla ac veleri instru- 
mcnto usi sunt: sed omnia arbitrio suo inlerprc- 
labantur » (Damas). (3) 

a Manichei testamenti novi scripturas tamquam 
infalsalus ila legunt, ut quod volunl inde accipiant, 
quod nolunl reiiciant » (S. Aug. de haeres.) (4) 

I montanisti ritenevano che la Scrittura per 
sè stessa fosse chiarissima, poiché ammettevano 
ogni vii donnicciola alla interpretazione de' pro- 
fondissimi misteri della Bibbia. A questi eretici 
pare che alluda San Girolamo, quando scrive: « Sola 
est quam sibi passim omnes vindicant. Hanc gar- ■ 
rula anus, hanc senes deliri, hanc sophistae ver- 
bosi praesumunt, lacerant, docent, anlequam di- 
scant, alii, proli pudor, discunt a faeminis, quod vi- 
ros doceant. < 5) 

(1) Gli Arcontici rigettano l'antico Testamento. Benché se ne servono in 
tal maniera, da intei petrarne e depravarne ciascuna parola secondo il 
proprio concetto. 

(2) Sonosi da noi appellati Alogi coloro che non ricevono il Van- 
gelo e l'apocalissi di Giovanni, perchè non ammettono che la persona 
Divina la quale venne mandata dal Padre sussista incessantemente 
siccome suo verbo. 

(3) 1 Pepuziani si valsero siccome dell' antico Testamento cosi del 
Nuovo, ma tutte quante le cose le inteipetravano a lur capriccio. 

(4) I manichei leggono nelle scritture del Nuovo Testamento per 
forma, che siccome da scritturo falsate, ue prendono ciò che vogliono, 
ne rigettano ciò che lor non talenta. 

(5) Essa (la Bibbia) e la sola che tutti a gara si disputano. Questa 
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petre di sé medesima, la quale prova il lutto a 
tulli, giudica e illumina (Lutero), poiché è una 
luce spirituale di gran lunga più chiara del sole 
(Lui. De serv. arbit ). Oifallo la credenza della co- 
munione luterana si è tutta conforme su questo 
punto all'esplicito e solenne insegnamento del sito 
capo. Il Mosemio ce ne fa fede col seguente bra- 
no: « Ex senlentia hujus ecclcsise (lutheranae) om- 
nis recto de re divina sentiendi et pie vivendi 
ratio anice ex libris ab ipso Deo dictatis haurienda 
est, quos idcirco in illis rebus quibus via salutis 
conliuetur , tam osse planos et intclleclu facilcs 
credit, omnis ut homo ralionis compos , lingua- 
rumquc guarus sine interprete senlenliam co- 
rum assequi valcat. Habet ea quidem cerlos H- 
bros, qui symbolici vulgo nominantur, quibus 
praecipua religionis capila congesta, et perspicue 
exposila sunl. Alqui hi omnem aucloritalcm suam 
ex sacro codice ducunt cuius mcntem et senten- 
tiam exhibent : nec doctonbus aliter eos interpre- 
tari licei, quam divina oracula paliuntur » (Instit. 
hist. eccl ). W 

« Vcrba spiritus 'clara sunt, doclrina Dei clara 
est, docet et hominis animum, sine ullo huma- 

(1) Tiene questa chiesa {luterana) che quanto ha da rettamente cre- 
dersi e piamente praticarsi debba unicamente ritrarsi da' libri dettati da 
Dio medesimo; quali perciò , in quelle cose nelle quali contiensi la via 
della solute , crede essere così piani e di facile intelligenza , che ogni 
uomo dotato di ragione ed esperto nelle lettere , possa senza interpreto 
intenderli. Egli e ben vero , che esso ha taluni libri detti volgarmente 
simbolici ne' quali stanno raccolti i principali capi della religione ed e- 
sposti con lucidezza. Questi però traggono tutta l'autorità loro dal sacro 
codice di cui offrono il senso e- la sentenza ; nè a dottori è lecito l'inter- 
pretarli altramente da quello che i divini oracoli il consentono. 
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Sani' Agostino confonde gli eretici del suo 
tempo intorno alla chiarezza delle divine Scrit- 
ture, e colla forza ammirabile della sua parola 
cosi stringe uno di essi: « Nulla imbulus disci- 
plina Temili ti ni Maurum sinc magislro attingere 
non auderes. Tu in eos libros, qui -quoquomodo 
se habent, sancii tamen, divinarumque rerum pieni, 
prope totius huniani generis confessione diffamali, 
sine duce irruis, et de bis audes sine magislro 
ferre senlcnliam » (de util. creden.)? W 

la vecchia ciarliera, questa il delirante vegliardo, questa i sofisti ver- 
bosi tolgono a mano, si lacerano, pretendono spiegare prima di averne 
appresi i sensi; ed altri, ahi vergogna, apparano dallo donne ciò che 
si accingono insegnare agli uomini. 

(I) Tu n<»n instrutto in veruna scienza, non oseresti por mano al 
Mauro Terenzio senza maestro, e tu medesimo senza guida ti getti 
sopra quo' libri, i quali in qualunque modo si abbiano, tuttavia son 
proclamati quasi per confessione di tutto il genere umano, siccome 
santi e pieni di cose divine, ed osi senza maestro di questi libri pro- 
nunziare sentenza ? 
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nae ralionis additamenlo t de salute certiorem 
redd'l » (Zuinglio, de cerlilud. et clarit. verbi 
Dei). 0> 



AVVERTENZA 

I seguaci delle eresie noverate nel breve corso di questo libro, 
sono tutti i moderni protestanti, i quali generalmente seguono 
le dottrine dei capi della Rito ma. Ciò giova far riflettere, perchè 
quando si descrivono le eresie dei maestri intendesi ancora di al- 
ludere agli errori dei discepoli. E qui si verifica appunto la mas- 
sima « non esservi discepolo superiore del maestro ». 

Quantunque nei simboli dei luterani e dei riformati la dottri- 
na dei primi novatori sia stata modificata in molti punti, sarà 
sempre \ero che i discepoli ricevono dai capi l' esistenza, e si nu- 
triscono, per cosi dire, della loro pienezza. Cosi parla su questo 
punto un celebre controversista cittolieo: « Lutero. Zuinglio e 
Calvino sono gli autori delle opinioni ricevute fra i loro partigia- 
ni. — Le nuove ore enze sono t il mente connesse colla loro pro- 
creazione nello spirito di Lutero, talmente incatenate colle 
passioni ond' era infìamm it i 1 1 sua anim i , da non potersi in al- 
cun modo sceverare le une dalle altre s laonde il dogma non rir 
tiene alcun valore e alcuna verità fuori di quella aggiudicatagli 
dalle cjuse che l'hanno prodotto ». Moelder, Simbolica. 

« E chi volesse di più osservare, scrive un illustre Vescovo 
d'Italia, (lettera del Vescovo di Guastalla all'autore) come 
gli eretici del nostro secolo, anzi quello sciame di eretici ve- 
nuti ora a pervertire V Italia non facciano che rinnovare gli 
errori de' Protestanti, non discostandosi da loro che nel far 
getto d* un numero maggiore di dogmi cattolici, basterebbe 
solo notare gli errori che spacciano ne' loro giornali ed opu- 
scoli, come p. e. Dell 1 Eco di Firenze, negli opuscoli del De- 
Sanctis etc. In questi infami scritti si vedrebbe a colpo d'oc- 
chio che questi maestri d' errore non sono che i guastatori 
che precedono l' infernale armata dei liberi pensatori, dei fra- 
massoni, dei nemici d' ogni religione ; e ciò dovrebbe servire 
a illuminare sempre più gli Italiani sui disegni di quelli apo- 
stoli del diavolo, e far sì che li fuggono ed abborrono più 
di quello che ora non fanno. » 

(l) Le parole dello spirito sono chiare, la dottrina di Dio ammaestra 
l'anima deli' uomo e lo rendo certo della salvezza, acnza alcuna guida 
dell'umana ragione. 



ERESIE ANTICHE 

CONTRO IL CANONE DELLA BIBBIA 

Simon Mago rigettò il vecchio Testamento e 
l'ispirazione de'Profeti. Cosi riferisce sant'Epifanio 
(haeres. 21). Gli ebioniti rigettavano affatto l'Evan- 
gelo di san Marco. I cerinziani non riconobbero che 
una parte del Vangelo di san Matteo, cioè quella che 
non parla della genealogia di Cristo. Del resto, ne- 
gavano quasi tutta la scrittura del nuovo Testamen- 
to. Marciane, come scrive lo stesso sani* Epifanio 
(haeres. 42), ritenne soltanto 1' Evangelo di san 
Luca. Di tutte le epistole di san Paolo ne ritenne 
una ai galali, la prima c la seconda ai corinti, una 
ai romani, due ai tessalonicesi, una ai colosscsi, 
una agli efesi, una a Filemone, ed una ai filippesi. 
Apelle, seguace delle eresio di Simone, di Basili- 
de, ec, rigettò come favolosi alcuni libri del Vec- 
chio Testamento. Ce lo attestano Origene (lib. 5, 
contra Celsum), sant'Ambrogio (lib. De Paradiso, 
cap 5), Eusebio (lib. 5. hislor.) il quale scrive: 
« Iste porro, quem diximus, Apelles, plurima ad- 
versus legem Mosaycam impie est loculus, mullis- 
que libris maledicenlissimis oracula divina insecta- 
tus est, dum ea confutare, et ut quidem sibi videba- 
tur penitus evertere, ingenti studio molilur. » (1) Lo 
stesso sì può affermare degli altri eretici antichi. 

» * • 

(1) Cotesto Apelle perimmo, del quale aWiam detto, molte cose em- 
piamente pronuncio contro la legge di Mose e con molti libri spudo- 
ratissimi diessi a infunare i divini oracoli tacendosi a confutarli con 
la più grande sollecitudine, e come si dava a credere pienamente di- 
struggerli. * 
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ERESIE MODERNE 

CONTRO IL CANONE DELLA BIBBIA 

I protestanti rigettano come apocrifi i libri della 
Scrittura che la cattolica Chiesa chiama Deutero- 
canonici. Questi sono, riguardo al vecchio Testa- 
mento, i libri di Baruc, di Tobia, di Giuditta, della 
Sapienza, dell' Ecclesiastico, il primo e secondo dei 
Macabei. Oltre a ciò, gli ultimi sei capitoli del li- 
bro di Ester, il cantico de' tre fanciulli, in Da- 
niele, i due ultimi capitoli attribuiti a questo pro^ 
feta, contenenti la storia di Susanna e quella di 
Bel e del dragone Riguardo poi al nuovo Te- 
slamento, Lutero non riceve fra lo scritture cut 
noniche l'epistola di san Paolo agli ebrei, rigetta 
l'epistola di san Giacomo, e quella di san Giuda. 
Beza rigetta la storia della donna adultera, rife- 
rita da san Giovanni, al cap. 8. Cosi dicasi de- 
gli altri. 

Questa eresia fu fulminala dal concilio Triden* 
tino, nella sessione quarta. 

• Non diversamente fanno gli eretici dell' età nostra. Eccone niw té*» 
stimonianza non sospetta. « Il critico (così si legge in nn giornsle pro- 
testante Die Berliner Monatachrìf) esamina i racconti scritturali, con- 
sidera il cristianesimo nella sua essenza: egli stabilisce che questi racconti 
sono favolosi, che questa essenza è ristretta: egli vuole innalzar gli no- 
mini fino all'ateismo* (scopo ultimo della Riforma) perchè allora soltanto 
saranno liberi). » E Giovanni Mùller scriveva: <c E che ne ha fatto l'ese- 
gesi protestante? Che cosa olla è la sacra scrittura, sola regola della 
fede, quando piace all'uno di tagliarvi fuori una epistola di g. Paolo, 
all' altro di sopprimervi il vangelo di s. Giovanni, ad un terzo i trt pri- 
mi vangeli. » (Nella Minerva del 1809). 



Eresie antiche contro il libero arbitrio, 



II primo che negò nell' uomo il libero arbi- 
trio fu Simon Mago. Ce ne fa fede lo autore del 
libro delle recognizioni (Auclor Lib. Recognitio- 
num), quando ci racconta , nel lib. 3°, aver ne- 
galo questo eretico la libertà dell' arbitrio, ed ave- 
re asserito : « omnia sub fato esse et fatali qua- 
dam necessitate evenire. » valentiniani seguirono 
quesf eresia col loro principio, che il mondo fosse 
slato composto dai figli del diavolo. Ecco la te- 
stimonianza di sant' Agostino, il quale, parlando 
del capo di questi eretici, scrive : « De trigesimo 
saeculo dicit diabolum genitura, et a diabolo alios 
natos, qui fecerint hunc mundtfm : et ideo malitiam 
non arbitrio, sed naturae mundi, idest generi diaboli- 
co. » (2) Nel secolo terzo abbracciarono questo er- 
rore i Manichei, dei quali san Girolamo disse : « Ma- 
nicheorum est, libcrum auferre arbitrium (3) » (In . 
praefat. Dial cont. Pelag.). 



<1) Ogni cosa cader sotto il fato ed avvenire per una certa fatala 
necessita. 

(2) Del trigesimo secolo dico generato il diavolo e del diavolo altri 
figli che fecero questo mondo, e perciò attribuisce la malizia non al 
libero arbitrio, ma alla natura del mondo, cioè alla schiatta diabolica. 

(3) Egl' ó proprio de' Manichei il togliere di mezzo il libero arbitrio, 
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■ ■ 



Calvino (lib. 3°, InsL, 23) cosi scrive: « Non 
dubiltibo igilur simpliciler fa ieri voluntatem Dei 
esse rerum necessitatimi; alque id necessario esse 
fulurum, quod dia voluerit, quemadmodum ca vere 
futura sunt quae previderiU. ^> Di più soggiunge 
che Dio ab eterno ha preveduto tutte le cose e le 
ha ancora generalmente volute in causisi onde 
deduce: « nullam in causis secundis, aut effeclus 
earum esse relictam liberlatem ac conlingentiara, 
sed tantum impositara necessilatem, ut evitari nul- 
lalenus possit» . W, Lutero, prima di Calvino, cosi in- 
segnò:' « Liberum arbilrium, post peccatum, rcs est 
de solo tilulo, et dum facìt quod in se est peccat 
mortalità »> (3) (tom. 2. Lat. - Vittembcrg., impresso 
anno 45G2. in asserì, art. 36). Quest'eresia fu ri- 
provata dal Concilio Tridentino, nella sessione se- 
sta, al Canone IV. e V. 

(1) Io adunque non avrò alcun dubbio di confessare schiettamente 
che la volontà di Dio è la necessita delle cose e ciò essere necessaria- 
mente per avvenire che la stessa volontà ha voluto, a quel modo che 
veramente debbono avvenire quelle cose che essa ha previsto. 

(2) Niuna liberta o contingenza esser rimessa nelle cause seconde, 
o ai loro e/Tetti, ma solo esser loro imposta necessita, cosi ohe in 
verun modo non possono evitarsi. 

(3) Il libero arbitrio dopo il peccato è cosa di solo nome e mentre 
fu ciò che è iu sè pecca mortalmente. 



* 
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ERESIE ANTICHE CONTRO DIO 

CHIAMATO AUTORE DEL MALE 

>»»HHW« 

Simon mago, capo di tutti gii eretici, come lo 
chiama sant'Epifanio: « princeps et auctor omnium 
hacreticorum » (l) (haeres 21), affermava che Dio è 
causa di tutti i mali. Vincenzo Lirinese (lib. Coni, 
prof, novitat ) scrive: « Quis ante magum Simo- 
nem, apostolica districtione pcrcussum, a quo vetus 
ilio turpiludinis gurges usque ad novissimum Pri- 
scillianum continua et occulta successione manavit; 
auctorem malorum, idesl scelerum, impiclalum, fla- 
giliorumque nostrorum, attsus est dicere creatorem 
Deum?» < 2) Quest'eresia si diramò poscia nelle grandi 
e varie sette degli gnostici, eretici confutali da tutti 
i Padri Apostolici, e dai Dottori della Chiesa di quei 
primi secoli. I manichei, ammettendo i due principi, 
seguirono quest' errore. Essi furono convinti da 
sant'Agostino. - Nel nono secolo, Golescalco inse- 
gnò quest'eresia, che venne condannata dalla Chiesa 
di Lione. 

(1) fl primo e il capo di tutti gli eretici. 

(2) Chi prima di Simon Mago, fulminato dalla sentenza apostolica, da 
cui derivò per continua ed occulta successione quell'antica feccia di tur- 
pitudine insino air ultimo Priscilliano ( chi mai dico ) ardi appellare il 
Dio Creatore autore del male, cioè dei delitti , dell' empietà, e de' no- 
•tri misfatti? 
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ERESIE MODERNE CONTRO DIO 

CHIAMATO AUTORE DEL MALE 

• 

Zuinglio afferma che Dio e autore del peccato: 
«Unum igilur alqiw idem facinus, puta adullerium 
aut homicidium. qu inlum Dei estauctoris, moloris, 
impulsoris, opus est, crimen non est; quantum au- 
tem hominis est; cnmen ac scelus est» (de Provi- 
dentia,c. Vlj.^E Teodoro Beza, l'oracolo dei rifor- 
mati, ripetè più volte che non solo Dio eccita e 
spinge al peccato, ma si serve d'una parte degli uo- 
mini pel solo fine di commettere il male (Beza, 
Aphonsm. XXII). Calvino insogna che il cuore del- 
l'uomo si volge al male mercè divina ispirazione, . 
che l'uomo vi cade perchè così Dio lo ha ordinato 
« Cadil igitur homo, Dei providentia sic ordinan- 
te» (Inslit. cap. 23). » 

I simboli riformati rinnegano tale dottrina « in 
quel senso medesimo in cui Zuinglio, Calvino e 
Beza si provano di giustificare Dio slesso, dopo 
aver negato all'uomo la libertà » (Moehler). 

(1) Un solo adunque e medesimo delitto* a cagion d'esempio Hn a- 
dulterio, od un omicidio, in quanto è opera di Dio, agente, movente, 
fmpellente, non e delitto, in quanto poi è dell' uomo, è delitto e scele- 
raggine. 

(2) Cade adunque 1* uomo, ordinando così la divina Previdenza. 



-34 - 

circa la predestinazione 



Saturnino insegnò che furono creali da princi- 
pio due specie di uomini. Una buona di sua natura, 
l'altra cattiva. Valentino più tardi segui quest* er- 
rore, dividendo gli uomini in tre ordini, Spiritua- 
le, Animale, e Carnale (Vedasi sani' Epifanio, eres. 
31). Egli asserì, lo spirituale appartenere al genere 
buono, non mai potersi macchiare di peccato, o 
necessariamente conseguire la salute: al contrario 
l'animale e carnale derivare dal malefico, non es- 
sere suscettibile di alcun bene, nò potersi in alcun 
modo salvare. Si ascolti sant'Ireneo che riferisce 
il sentimento de valenliniani; « Nam uti, quod ter- 
renum est, servari nullo modo potest, ne pie na- 
tura ad id idoneum est: sic conlra, quod est spi- 
ritale, cuiusmodi se esse volunt, ulcumque se se 
gesserit, corrumpi nequaquam potest (Apud E- 
piphanium cit. num. 20). 

(1) Imperochè siccome ciò che è terreno, non può in venm modo con- 
servarsi, ne è idoneo per natura sua a tale effetto, così per contrario 
ciò che è spirituale , del qual genere pretendono costoro di essere , in 
qualunque modo diportisi, non può giammai rimaner corrotto. 
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oircfi Uà -p^étìétetiùa^iótòè 

Calvino cósi^ firii^ la ptcdmmmtìé'Y « Noi 
denominiamo pivll^azifòhfe V étertfó' foeràóHi 
Dio col quale egfr j ha : fissàto là éortò dt cià^ùri 
uomo in particolare. 1 imperocché non tuiH 'pel me- 
desimo fine verniero creati ; aHrl vengonò preor- 
dinali alla vita eterna, allri all'eterna cohdanafr: 
secondo che l'uomo fa sortito alfnna od all'al- 
tra di queste <*ndiiioni, In diciamo predestinato 
alla vita od alla morte» (Calvino, hMtil fo HI. 
c. 21). Le seguenti parole esprimono meglio in- 
cora la stessa dottrina : « Noi sosteniamo che Dfo, 
per un eterno decreto, abbia determinato quali di 
sue creature egli renderebbe beate, e quali mtissa 
di perdizione. Quanto agli elètti , questo decréto 
poggia unicamente sulla misericordia di Dio; ed 
all'opposto i riprovali vengono esclusi dalla ■fila, 
per giudizio bensì giusto, ma incomprensibile» 
(L. cil., n. 7, pag. 539). 
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ERESIE ANTICHE 

Centro la Giustìrcazioas e la Necessità delle Elione Opre 

Simon Mago insegnò clic gli uomini si sal- 
vano per la grazia, ma non per le opere giuste 
«Secundum gratiam salvari homines, seti non se- 
cundum opcras iustas » (S. Iren., lib. I, advers. 
haeres.). Dopo Simone segui quest'errore Car- 
pocrate, soggiungendo : « Teneri unumquemque 
ad omnia genera scelerum perpetranda, et si cuna 
homines moriebanlur, non perpelraverint omnia, 
remitli ad corpora, idque tolies, donec implerent 
scelerum mensuram, et hoc modo exponebat il! ud 
Evangelii , Mallh. 5 : - Non exies inde , donec 
reddideris novissimum quadrantem » (l) (S. E- 
piph. haeres. 22). Sant' Agostino scriveva fino 
da' suoi tempi: « Intcrea missa sunt mihi a qui- 
busdam fralribus , laicis quidem , sed divinorum 
eloquiorum studiosis, scripta nonnulla, quae ita 
dislinguerent a bonis operibus chrislianam fidrm; 
ut sino hac non posse, sine illis aulem posse per- 
venire suadealur ad aelernam vilam » & (lib. 
2, retract., cap. 58). , 

(1) Che ciascuno era tenuto a commettere ogni genere di delitto, e 
pò gli uomini morivano non avendoli tutti commessi, venian riman- 
dati a lor corpi, e ciò replicatamele fintantoché avessero compiuta la 
misura dei delitti, e in questo modo spiegava quel luogo del vangelo 
al cap. 5 di San Matteo: - Non uscirai di la finché non abbi pagato l'ul- 
timo quadrante. - 

(2) Infrattanto sonomi stati mandati da alcuni fratelli del numero dei 
laici, però studiosi delle divine pagine, alcuni scritti i quali per tal modo 
distinguevano dalle buone opere la cristiana fede, che veniva a persua- 
dersi non poter 1' uomo senza questa, sibbene senza di quelle giungere 
a eterna vita. 
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Contro la Giustificazione e la Decessila delle Buone Opre 

c 

Lutero e Melantonc hanno ricopialo fedel- 
mente la dottrina di Simon Mago e degli gno- 
stici, quando ne* loro scritti hanno negato il me- 
rito delle buone opere, domma fondamentale della 
religione cattolica. Si ascolti Lutero : « ha vides 
quam dives sii homo chrislianus, sive baplizalus, 
qui, eliam volens , non potcst perdere saluterà 
suam, quanliscumque peccatis, nisi nolit credere. 
Nulla enim peccala eum possunt damnare, nisi 
sola incredulilas. Caetera omnia , si redeal, vel 
stel fides. per promissionem divinanti baplizato 
faetam, in momento absorbentur per eandem fi- 
dem » < 1} (in lib. de Capti v. Babyl.). Melantone 
asserì, di più, che ogni nostro atto, ogni nostro 
sforzo, altro non è che peccato « Nos docuimus, 

iuslifkari sola fide opera nostra, conalus no- 

slros nihil nisi peccalum esse » (2) (Loc. Iheo- 
log., p. 158). 

Questa dottrina venne riprovata dui Conc. di 
Trento (Sess. VI, al Can. IX, XX). 

(1) Per tal modo tu vedi qnanto sia ricco Y nomo cristiano Ossia il 
battezzato il quale eziandio volendo non può perdere la propria salvezza 
per quanti peccati egli faccia, se non rifiuti di credere. Imperocché niuu 
peccato lo può con tannare se non la sola incredulità; tutte le altre cose, 
so ritorni o stia salda la fede per la promessa divina fatta ai battez- 
zato, rimangono sul momento assorbite per la stessa fede. 

(2) Noi abbiamo insegnato che Siam giustificati per la sola fede, e 
che le nostre opere, i nostri sforzi non sono se non peccati. 



ERESIE ANTICHE 
Contro l'indefettibilità della Chiesa 

Sin dall'eia apostolica, cioè da Simone e da 
Menandro, gli gnostici chiamavano sè slessi spi- 
rituali, accusavano la Chiesa di corrotta, di ani- 
malesca (sanct.lren.lib.3,cap.l 5). I donatisti, nello 
spirare del terzo secolo, e sul cominciare del qnarlo, 
chiamavano la chiesa cattolica meretrice (sanet.Aug. 
serm. ad plcb. Caesar., n 8), la dicevano Pigmento 
umano (sanet.Aug. in geslis cum Emerito, cap.23), 
affermavano che era cessata per lutto il mondo 
(sanct. Aug. lib. 2°, cont. epist. Parmen.. n.2), che 
la Chiesa di Gesù Cristo era perita fin dai tempi 
di san Cipriano (sanct. Aug , lib. 5° de baplcap I). 

Il celebre Newman, riscontrando la rasso- 
miglianza fra lo scisma di Donato e lo scisma 
anglicano, confessò che questa rassomiglianza tra 
i donatisti del terzo e gli anglicani del decimo- 
nono secolo della Chiesa lo colpi, c questa fu 
una delle ragioni di sua conversione. 
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ERESIE MODERNE 
ntro l' indefettibilità della Chiesa 



I protestanti negano che la Chiesa cattolica 
sia l'anlica vera Chièsa di Gesù Cristo, insegnan- 
do essi che questa, sino dal tempo della passio- 
ne del Redentore, perdè la fede e cessò quindi di 
esistere, né tornò a vivere che colla riforma (Un- 
gi, prof, di Zurigo, in un suo discorso, recitato nel 
4 81 *2). Sotto il Papato, il cielo era chiuso; né 
mai uomo alcuno vi si è salvato; perocché chiun- 
que approva la religione de* papisti è necessaria- 
mente e per sempre perdute 
Lutero). Altri affermano 
terzo secolo (Così Gibbon). Altri nel quarto (Cosi 
il Biondello), ec, ec. Le opinioni dei protestanti 
variano, su questo punto, come varie e molteplici 
sono le loro sette. 



erdulo nel!' altra vita (Cosi 
o che la Chiesa peri nel 
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CONTRO I BENI DELLA CHIESA 



Questa fu l'eresia degli apostolici, cosi chia- 
mati, perchè sostenevano: Non essere lecito ai cri- 
stiani l'avere beni temporali, e trovarsi fuori di 
speranza di salute coloro che li possedevano. Di 
questi eretici trattano sant'Epifanio (liaercs. 
sant'fsidoro (lib. 8 Elymol. cap. 5), il Damasceno 
(in lib. haeres ), non che molti altri. Anche san- 
t' Agostino ne parla quando scrive: « Ideo isti 
haeretici sunt, quoniam se ab Ecclesia separaci Ics, 
nullam spem pulant eos hahere, qui uluntur bis 
rebus, quibus ipsi careni ». (1) Queslo fu pure l'er- 
rore in cui caddero gli custaziani, eretici del se- 
colo IV, i quali lo copiarono dagli apostolici. 11 
concilio di Gangria condannò questa eresia, con- 
cepita nei termini che seguono: » Divites fldeles, 
qui non omnibus renunciant, quae possident, spem 
apud Deum non habent. » {2) 

• ■ » 

(1) Sono costoro perciò eretici, poiché separandosi dalla Chiesa, cre- 
dono non rimanere alcuna speranza a coloro 1 quali usano di queste cose 
(ielle quali essi son privi. 

(2) I fedeli facoltosi i quali non rinunziano a tutto ciò che posseggono, 
non hanno alcuna speranza appo Dio. 
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CONTRO I BENI DELLA CHIESA 

Giovanni WielelTo, nel secolo decimoquarto 
rinnovò l'errore degli apostolici, insegnando que- 
ste empie proposizioni, condannale dai Padri del 
concilio di Costanza. l a Conlra scripluram sacrano 
esl, quód viri ecclesiastici habeant possessiones. 
2\ Dilani Clerum, esl conlra rcgulam Cristi. 3 a . 
Silvesler Papa, el Coslanlinus imperator errave- 
runl ecclesia m dotando. 4 a . Papa cum omnibus 
Clerieis suis possessionem habentibus sunl baere- 
tici, co quod possessiones habent : el consenlien- 
les eis, omnes videlieel domini saeculares, el coe- 
leri ta ci 5\ Imperalor el domini saeculares sunt 
seducli a Diabolo, utecclesiam dolarenl bonis Lcm- 
poralibus 6\ Angustinus. Benediclus, el Bernar- 
dus, damnati sunt, nisi paenituerinl de hoc, quod 
habueruul» possessiones. ec. (l) 

I protestatili moderni seguono questa- dottrina 
di WICLKFFO, sostenendo die il Papa non deve 
essere re temporale. Tale errore venne riprovalo 
dal celebre consesso dei vescovi in Roma nel 18G2. 

. • 

(1) E contro la sacra scrittura che gli uomini di Chiesa abbiati possessi. 
Arricchire il Clero e contro l i rog la «li Cristo. Silvestro Papa e Costan- 
tino imperatore errarono dotando la Chiesa. 11 Papa con tutti i suoi chie- 
rici i quali posseggono sono eretici perciò stesso che posseggono e lo sono 
quelli che li seconlano, vale a dire tutti i dominanti secolari e i rima- 
nenti laici. L'imperatore e i secolari dominanti sono stati sedotti dal dia- 
volo a dotare la chiesa di beni temporali Agostino, Benedetto, e Ber- 
nardo sono all'inferno, se pure non si son pentiti di aver tenute posses- 
sioni. 



ERESIE ANTICHE 

Conilo il Primato del Papa 



Per conoscere quali furono le eresie contro il 
Primato del Papa, basta solo ricorrere alla testi- 
monianza ed alla autorità de' Padri che confuta- 
rono gli eterodossi che s' opponevano a questo 
punto di fede. Oliasi, Ira gli altri, sauf Olialo, ve- 
scovo di Milrvi, il quale convinse i donatisti che 
non volevano riconoscere nel Papa il primato di 
aulorilà e di giurisdizione. Ecco le parole di que- 
sto Dottore d. Ila Chiesa : « Claves salutares ecce- 
pisse legtmus IVlrum, principili scilicel aposlo- 
lorum, cui a Chrislo didimi esi: Tibi dabo claves 
regni coelorum, et porlae inferi non Vincent eas. 
Lnde est ergo quoti claves regni vobis usurpa- 
re contendilis , qui centra cathedram Pell i bis 
presumphonibus et audaciis saerilegio mililatis? 
(de Schim. donai, lib. Il, c. 4° et 5. y j. W E san 
Girolamo: Ego interim clamilo. Si quis calhedrae 
Pelri iungilur meus est. Meletius, Vilalis alque Pau- 
linus, libi haerere se dicunt; possem credere si 
hoc unus assereret (Ep. 16 ad Damas.). 

(1) Leggiamo che le chiavi salutifere ftiron date a Pietro, al Capo cioè 
degli Apostoli, cui venne detto da Cristo: a te darò le chiavi del regno 
de' Cieli e le porte dell'inferno non le vinceranno. Or donde mai avviene 
che voi pretendete usurparvi le chiavi del regno, voi che militate sacrile- 
gamente colle vostre presunzioni e audacie contro la cattedra di Pietro? 

C2) Io dunque alzo la voce e dico: Se alcuno è congiunto alla Cattedra 
di Pietro egli appartiene a me. Melezio, Paolino, Vitale dicono di essere a 
U turiti, potrei crederlo se uno solo l'asserisce. — 
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EREStB MODERNE 

C ontro il Primato del Papa 

"Mia * i . , , Jf> ^ 

I protestanti negano dome dogma di fede che 
il Papa abbia ricevuto jia Gesù Cristo on primato 
di autorità e di giurisdizione, e che succeda pjtyr 
diritto o istituzione divina nel primato a san Pietro, 
Questa dottrina V hanno imparata da Lutero, il quale 
insognò : » Primalus Romani Pontifìcis non est iure 
divino. - S Petrus Primatum duntaxat honoris, non 
prima lum Spotesta lis hàbuit supra coeteros aposto- 
los Papa non est immediatus Vicarius Chnsii et 
aposlolorum »>. ( l * E altrove: <• Romanus Pontife* 
Pelri successor, non est Chrisli Vicarius supep 
omnrs totius mundi Ecclosias ab ipso CbristQ 
Beato Polro inslitutus » ^ (Articolo condannalo 
da Leone decimo), 

II concilio di Trento condanna questa eresia 
nella sessione sesta. 

(1) Il Primato del Romano Pontefice non è di diritto divino. 

San Pietro ebbe solamente sugli altri Apostoli il Primato di onore, 
non il primato di potere. 11 Papa uon è l'immediato Vicario di Cristo 
e degli Apostoli. 

(2) Il Rimano Pontefice successore di Pietro non è il Vicario di Cristo 
stabilito dil medesimo Cristo nella persona del Beato Pietro sopra tutte 
le Chiese dell'intero universo. 
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ERESIE ASTI' 

CONTRO L'ECCLESIASTICA GERARCHIA 



Tertulliano, celebre dottore della Chiesa, che 
scrisse in sull' uscir del 11 secolo e all' entrare del 
HI (in hb. de Pracscr., Haerelicor.), ci rende noto 
che fino da* suoi tempi esistevano eretici, ,i quali 
non riconoscevano 1' ecclesiastica gerarchia. Ecco 
come parla di essi : a Itaque alius hodic episco- 
pio, cras alius: hodie diar nus qui cras leclor: 
hodie presbylor qui cras laicus. Nani et laicis sa- 
cerdotalia muncra iniungunl » . 

Aerio, che fu uno de* principali autori dcll'a- 
rianismo, nel IV secolo della Chiesa insegnò che 
i preti sono eguali ai vescovi. Sani* Epifanio (hae- 
res 75, cap. 3) riferisce le parole di questo an- 
tico novatore, nei termini seguenti: « Quanam 
in re presbylero episcopus antecellil? Nullum inter 
utrumque discrimen est. » (2) Quest' eresia venne 
condannala nel primo concilio generale di Costan- 
tinopoli. 

(1) Intanto oggi uno è vescovo, domani un altro, oggi diacono, colui 
che domani è lettore, oggi prete colui che domani è laico; imperocché 
anche ai laici impongouo gli uffici sacerdotali. 

(2) In qual cosa mai un vescovo sta sopra il prete; niuna differenza 
è tra ambidue. 
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CONTRO L'ECCLESIASTICA GERARCHIA 



Lutero ripetè le eresie di Aerio e degli ac- 
riani, quando scrisse: « Chrislianos omnes esse 
aequaliler sacerdoles, hoc est, eamdem in verbo, 
et sacramento quocumque habcre potestatem 
(De capt. Babyion.). E Zuinglio : « Scriplura alios 
presbyleros, aut sacerdoles non novit, quam eos qui 
vcrbum Dei annuntiaut » W (Cosi Natale Alessan- 
dro, quando enumera le eresie di Zuinglio). Il Bion- 
dello, il Basnagio, il Dallco, seguaci delle dottrine 
di questi eretici, negano che G. C. abbia istituito 
nella sua Chiesa un' ordinala gerarchia di preti, 
e di altri ministri inferiori, avente a capo supre- 
mo il Papa. Quindi insegnano che - secondo la 
divina istituzione - il popolo fedele non ha sopra 

di sè altri governatori che lo Spirito Santo, dal 
quale ciascun è guidalo, e che ogni cristiano, in 
virtù del battesimo, è vero sacerdote. Quest'ere- 
sia fu condannata dal Concilio di Trento (Sess. 
23, can. 7). 

(1) Tutti i cristiani essere in egual modo sacerdoti, cioè aver»» la 
medesima potestà intorno alla divina parola e qualunque sacramento. 

(2) La scrittura non conosco altri preti o sacerdoti, che coloro i quali 
annunziano la paiola di Dio. 
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ERESIE AmTKHj 

CONTI!*» LA Tinuazio^K 

Sani* Ireneo scrive che i valenliniani negaro- 
no le tradizioni divine ed apostoliche. Ecco le 
sue parole : « Gum autem ad eam ilerum tradilio- 
nem, quae est ab Apostolis, quac per sucecssio- 
nes presbyterorum in Ecclesiis cuslodilur, provo- 
camus eos, adversantur traditioni ». 4 W 

I pelagiani negavano la parola tradita. Ce lo 
attesta sant'Agostino quando riferisce il sentimen- 
to di questi eretici. « Crcdamus igilur quod le- 
gimus. et quod non legimus , nefas crcdamus a- 
struerc » W (lib. de Nat. et Grat. cap. 39). - Basilio, 
vescovo di Ancira, condanna questa eresia, di- 
cendo : « His qui spernunt magisteria sanctorum 
Patrum et traditionem Chalolicàc Ecclesiae, et 
praetendentes et assumenles voces Arii, Nestorii 
Eulychelis, et Dioscori, atque perhibentes, quod 
nisi de veteri ac novo Testamento fuerimus edocti, 
non sequemur doclrinas sanctorum Patrum, ncque 
sanctarum synodorum, atque traditionem Chalo- 
licae Ecclesiae , anathema » (3) (Ex Syn. VII, cont. 
Iconomachos). 

(1) Quando poi di nuovo li richiamiamo a quella tradizione la quale 
deriva dagli Apostoli, la quale conservasi nelle Chiese per la successione 
dei Preti, allora si oppongono alla tradizione. 

(2) Crediamo adunque ciò che leggiamo e ciò che non leggiamo ri- 
putiam cosa illecita affermare. 

(5) Anatema a coloro che disprezzano il magistero de* Santi Padri e 
la tradizione della Chiesa Cattolica, e pongono innanzi e proferiscono i 
detti di Ario, di Nestorio, di Euticbe e di Dioscoro, e che insegnano, che 
se non siamo ammaestrati nell' antico e nel nuovo Testamento, non 
dobbiamo seguire le dottrine de' Santi Padri nò de' Santi Concili a U 
tradizione dulia Chiesa Cattolica. 
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ÌMàè MODERNE 

COLTRO TR.t»IZ10*I2 

Lutero disprezza la Tradizione, qtiàndo scri- 
ve: « Neque alia doctrina ih Ecclesia IWdi, adi 
audiri debet, quam punirti Verburn lièi, hòc est 
sancla scriptura: Doetores, Vél airililores nlii cum 
sua doclrina, analhema sunto » M (Commentar, in 
Epist. ad Calai ). Zuinglio dice: » Mulla' laborando 
exempla Patrum recensì. Cogita, quaeso, quinam 
isti doctorcs fuerint, sacerdotes nimirunr, vel p&- 
pislae doctóres, ego non niullum moror: nec értfm 
mihi olium est, ut illos revolvam © (In responsione 
ad Valenlinum comparem). Di più ha soggiunto: 
« Mox incipis clamare, Palres, Palres, nempò Pa- 
tres sic tradiderunt . sed ego non Palres libi re- 
fero, sed Verbum Dei requiro » (2) (In expìanal. 
Arlicul. 64). Anche Calvino nega la tradizione, 
quando asserisce» Fidem nostrani solis scriptum, 
non Apostolicis traditionibus nili » (3) (In antrdot. 
Concil. Triden. ad scss. 4). 

' ' ' !■* fi • . 

(1) Nò altra dottrina deve insegnarsi nè ascoltarsi nella Chiesa die la 
pura parola di Dio cioè la Santa Scrittura. I dottori, o gli uditori «li al- 
tra maniera, colla loro dottrina siano scommunicati. 

(2) Tu con fatica vai numerando parecchi esempi de* Padri: di grazia 
pensa, quali uomini sien mai stati cotesti dottori; per certo Sacerdoti o 
Dottori Papisti. Io non vi bado molto, iraperochè non ho tempo da leggervi 
dentro. 

Subito cominci a gridare i Padri i Padri, appunto i Padri così in- 
segnarono, ma io non ti rispondo coi Padri; sitbene ricerco la parola di Dio. 

(3) Che la nostra fede si appoggia alle sole scritture non alle tradi- 
zioni Apostoliche. 



ERESIE ANTICHE 

CONTRO I SACRAMENTI DELLA CATTOLICA CHIESA 



Gli arconlici, erotici, in sul Cadore dol secondo 
secolo, disprezzarono il Battesimo (Terlull., in lib. 
de Bapl. cap. 19). Negarono il Battesimo i manichei 
ed i pelagiani, condannali, gli ultimi, dal sinodo di 
Cartagine nel 418. Anche i donatisti non vollero ri- 
conoscere validi i Sacramenti. conferiti fuori della 
loro scita. Bestemmiarono la .cresima e l'estrema 
unzione» gettando via e disperdendo il sacro Crisma, 
come ci riferisce sant'Oliato, vescovo di Milevi:«Am- 
pullam quoque Chrisrnalis. per feneslram, ut fran- 
gerent. iactaverunl. 11 medesimo ci la sapere, che 
i donatisti odiarono pure l'Ordine sacro. Ecco le 
sue parole: « Extendistis enim manum, et super 
omne caput mortifera velamina praetendislis, ut, 
cum sint qualuor genera capilura in Ecclesia, epi- 
scoporum, presbylerorum, diaconorum, et (ìdelium; 
nec uni parcerc voluistis.... Invenislis diaconos. pre- 
sbyteros. episcopos, fecislis laicos » [}ib. % advers. 
Parmcnian. ). (2) 

(1) Costoro gettarono eziandio dalla finestra un ampolla di Crisma a 
bella posta per romperla. 

(z) Imperochè voi avete steso le mani, e ne avete fatto un mortifero velo 
sopra ogni capo, di maniera che sendovi quattro classi di persone nella 
chiesa de'Vescovi cioè, de'Preti, de' Diaconi e dei semplici fedeli non avete 
voluto perdonare a una sola.. Avete trovati Diaconi, Preti e Vescovi, li 
avete fatti laici. 
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ERESIE MODERNE 

CONTRO I SACRAMENTI DELLA CATTOLICA CHIESA 



Lutero negò ai sacramenti la viriù produt- 
trice della grazia, e li ridusse a non essere che 
mezzi per confermare e rinvigorire la fede - « Om- 
nia sacramenta ad (idem alendam sunt instituta »S l) 
Cosi Lutero (De Capt. Babyl ). Zuinglio non rico- 
nobbe nei sacramenti che delle ceremonie ; « Sunt 
ergo sacramenta signa vel caeremoniac » ec. (2) (Do 
ver. et fai. reiig.). - Calvino asserisce che nei soli 
eletti i sacramenti possono esercitare la loro effi- 
cacia. « Sedulo docemus, Deum non promiscue vini 
. suam exercere in omnibus qui sacramenta reci- 
piunt, sed tantum in electis » (3) (In Consens. Mi- 
nist. Tigurin. cum Genevens.). Da queste dottrine 
si rileva, che i protestanti rigettano tutti i Sa- 
cramenti della Chiesa Cattolica. Esse furono ri- 
provate dal Concilio di Trento alla sessione settima. 

(1) Tutti quanti i sacramenti sono stati istituiti ad alimentare 1 
fede. 

(2) Sono adunque i sacramenti segni o cerimonie. 

(3) Noi con gran cura insegniamo, che Dio non esercita la sua efficacia 
comunemente in tutti coloro che ricevono i sacramenti, ma solo negli 
eletti. 



Contro la presenza reale di Gesù Cristo 

NEL!/ EUCARESTIA 



Qu est' eresia ebbe origine da molte selle di 
gnostici, ossia Doceti. Teodoreto nel suo dialogo 5, 
Impatibilis, riferisce un testo di sani* Ignazio, che 
allude a quesli eretici: « Eucharislias et oblatio- 
nes non adraittunt, quod non confiteantur Eucha- 
ristiam esse carnem Salvatoris nostri Jesu Chrisli, 
quae prò peccatis nostris passa est, quarn Pater,' 
prò sua benignitate, suscitavit » . P> I manichei, nel 
secolo III, sentivano su questo punto cogli gno- 
stici. Vedasi il lom. 1° dei Padri Apostolici del Co- 
lelerio. Nel secolo VII i pauliciani negavano la pre- 
senza reale (Bibliolh. max. pp. T. 16). Nel nono 
secolo fu impugnata da Giovanni Scoto. Nell'un- 
decimo da Berengario, condannato dai concili di 
Vercelli e di Parigi, nel 1050. 

(1) Non ammettono l'eucarestia e le offerte, perchè non vogliono con- 
fessare che l'Eucarestia e la carne di Gesù Cristo nostro Salvatore, la 
quale patì per i nostri peccati, la quale il Padre risuscito per sua be- 
gnita. 
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Contro la presenza reale di Cesù Cristo 

NBLL' EUCARESTIA 

» 

Carlostadio, discepolo di Lutero, negò la reale 
presenza di Cristo noli' Eucarestia, « Corpus Cbristi 
non est in pane Coenae Sacrac. nec sanguis ipsius 
in calice: debemus autem panem Domini in com- 
mcmoralione aut notitia comederc Corporis ipsius, 
quod prò nobis tradebat » (1) (in lib. a se edito, an. 
1525). Zuinglio, nel suo libro, intitolato Subsi- 
dium de Eucharistia, va d' accordo eoo Carlo- 
stadio, insegnando che quel pane eucaristico noa 
dev'essere che un semplice segno. I calvinisti am- 
mettono la presenza reale nel banchetto eucaristi- 
co, ma negano la transustanziazione del pane e del 
vino, dicendo che queste due sostanze significa- 
no il Corpo e il Sangue del Salvatore, il quale si 
comunica allo spirito del fedele. Fu condannata 
questa eresia nella sessione XIII dal concilio di 
Trento. 

(1) Il corpo di Cristo non è nel pane della Santa Cena, nè il Sangue di 
Lui nel calice. Noi però dobbiamo mangiare il pane del Signore in me- 
moria, o riconoscimento del Corpo di Lui, che egli per noi dava. 



. ... eresie mrm * . 

. carso il acamao tim wau . 

Gli ckeseiti asserirono qualunque sacrifizio 
tornare ingrato a Dio. Sani' Epifanio, nella sua 
storia delle eresie, cosi scrive del capo di questi 
antichi novatori: « Sacrificia penilus condemnat, 
et a Deo aliena esse pronunciai simulque negat 
illa unquam Deo in lege, vel Palribus oblala. *> (1) 
Porfirio segui lo slesso errore. Egli insegnò: » Deo 
quidem rerum omnium Principi, nihil eorum. quae 
scnsus atlingit (quemadmodum sapiens quidam 
praecepil), ncque adolenles, neque consecrantes: 
Nihil enim ex materia conflatum est, quod idem 
non ci, qui ab omni materia sejunctus est, impu- 
rum continuo fuerit » < 2) (A pud Euscb. Lib. 4, de 
Praep. Evang.. cap. 11). Sant'Agostino confutò 
quest' eresia (in lib. I. cont. Advers. Leg.). 

(1) Egli condanna affatto i sacrifizi, ed afferma che sono a Dio contrari, 
ed insieme nega clic siansi mai offerti al medesimo Dio nella legge, o 
dai Padri. 

(2) Non abbruciando nè consacrando a Dio Signore di tutto le cose alcu- 
no di quegli oggetti che cadono sotto i sensi, come un cotal sapiente ne 
fece avviso, imperochè nulla cosa avvi composta di materia, ebe la me- 
desima non torni perciò stesso impura a colui che c segregato da ogni 
materia. 
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I moderni protestanti negano e bestemmiano 
il sacrifizio della Messa. Essi seguono la dottrina 
di Lutero e di Calvino. Il primo cosi scrisse : 
« Impiissimum esse illum abuserai, quo factum est, 
ut fere nihil sit hodie in Ecclesia receptius, ac 
magis persuasum, quam Missam esse opus bonum, 
et sacrificium. Evangelium non sinere Missam 
esse sacrificium. »W(Dc Captiv. Babyl.). Il secon- 
do in tal modo si espresse, circa la Messa: « Mis- 
sam sacrificium non esse prò vivorum et mor- 
luorum cxpiatiohe a Christo instilulum, sed liane 
insigni contumelia Cbristuin aflìcere, Crucem eius 
sepclirc et opprimere, mortem cius in oblivionem 
tradere, fructum qui ex ea nobis proveniebat tol- 
lero » W (Lib. IV Instit., cap. 18). Questa eresia fu 
condannala dal Concilio di Trento, alla sessione 
vigesimaseconda. 

(1) Essere un abuso empio oltremodo quello onde avvenne elio non ci «ab- 
bia oggidì cosa quasi più ammessa e più persuasa nella Chiesa, clie la 
Messa sia un opera buona e un sacrili/io. Non consente il Vangelo che 
la Messa sia un sacrifizio. 

(2) Che la Messa non ò un sacrifizio istituito da Cristo per l'espia- 
zione do'vivi e de'dofunti, che essa invece reca a Cristo un grande af- 
fronto, seppellisce e deprime la sua croce, pone in oblilo la sua morte, 
e ne toglie il frutto che da quella ci provenivo. 



ERESIE ANTICHE 

CONTRO LA REMISSIONE DE' PECCATI 

PER MEZZO DELLA CONFESSANE SACRAMENTALE 

+++++i-r*++4~, 

» V 

I primi eretici che negarono la remissione 
de* peccali, furono i basilidiani, nel 120 della 
Chiesa (Tert. de praes. S. Clem. Al., lib. 4 Strom ). 
] novaziani negarono alla Chiesa l'autorità di ri- 
mettere i peccali commessi dopo il Bultesimo. Ve- 
dasi sant'Epifanio all'eresia 59. Questi eretici fu- 
rono condannati dal Concilio generale di Nicea. 
I monlanisti negarono la remissione de' peccali 
per mezzo del Sacramento della confessione. Si 
ascolti la testimonianza di san Girolamo, che cosi 
scrive di essi: « Illi ad omne pene deliclum Ec- 
clesiae obserant forcs; rigidi aulem sunt, non quod 
et ipsi pejora non pecccnt, sed hoc inler nos et 
illos interest, quod illi erubescant confilcri peccala, 
quasi iusli, nos dum poenitenliam agimus , faci- 
lius veniam promeremur (S. Hier. Epist. 54). 

(1) Costoro quasi ad ogni delitto chiudono le porte della Chiesa, sono 
però così rigidi, non perchè anche essi non commettano falli peggiori, ma 
questo è tra noi e loro di differenza, ch'essi vergognatisi di confessare 
i peccati come se fosser giusti, noi più facilmente meritiamo il perdono, 
mentre ne facciano penitenza. 
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CONTRO LA REMISSIONE DE 1 PECCATI 

PER MEZZO DELLA CONFESSIONE SACRAMENTALE 



Lutero nega la remissione de* peccati nella 
Chiesa cattolica, per mezzo della confessione sa- 
cramentale, quando scrive: « Necesse non esse oc- 
culta peccata confituri Praelato, aut sacerdoti, sed 
suffieere ut frater fralri confileatur < l) (De capt. 
Babylon.). E più avanti toglie affatto la Peniten- 
za dal numero de' Sacramenti, insegnando: « Pae- 
niteintiae Sacramcntum, signo visibili et divinitus 
insilili to carerc; et aliud non esse quam viam et 
redilum ad Baptismum ». (2) La qual dottrina è 
adottata da Calvino, il quale asserisce che la me- 
moria del Battesimo espia i peccati commessi dopo 
di quello (Lib. IV Inslitul.). I moderni protestanti 
sono fedeli seguaci di queste dottrine, già fulmi- 
nale dal concilio di Trento. 

(1) Che n n è necessario confessare i peccati occulti al Prelato o al 
Sacerdote, ma basta che il fratello si confessi al fratello. 

(2) Che il Sacramento della penitenza è privo di segno visibile e di- 
vinamente istituito, ed altro non ò che una via e ritorno al battesimo. 



— SC- 
ERESTE ANTICHE 

CONTRO 11. PURGATORIO 



Gli aeriani sostennero non doversi far opere 
buone .per i trapassati. Quindi sant'Epifanio ne scri- 
ve: « Aerius mortuorura memoriam et bona prò 
illis suscepta opera damnat. Et quae ratio est, in- 
quit, post obitum mortuorum appellare nomina? 
Nana ut vivus oret, aut in paupcres bona sua 
dispenset; quid ex ea re tandem ad mortuum 
rcdil? » (S. Ephip. cont. haeres., lib. 3. t. I). W 

Aczio di Antiochia, chiamato da sant'Atanasio, 
Tempio, per le sue orribili bestemmie (S. Alhanas. 
de syn.), segui l'eresia degli aeriani. Ce ne fa fede 
sant' Agostino nel libro delle eresie. - Vigilanzio 
biasimò l'uso antichissimo della Chiesa di orare 
per i defunti (S. Hier., Advcrs. Vigilant., episl. 53). 

(1) Aerio condanna la memoria dei defunti e le buono opere fatte a 
vantaggio di quelli. E qual ragione ci ha egli, dice, di mentovare i nomi 
de' defunti dopo la loro morte? imperocché sia che il vivo preghi o che di- 
spensi i suoi beni ai poveri, qual cosa mai deriva al morto da cotal fatto? 
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ERESIE MODERNE 

Covrilo II. PURGATORIO 



Calvino rinnovò Y eresia di Aerio e d|jgli ae- 
ziani, insegnando: « Purgatorium exitialc satanae 
esse contfmenlum, quod Christi crucem evacuai, 
quod contumeliam Dei misericordiae non fetfen- 
datn irrogai, quod (idem nostrani labefacit et ever- 
tit... < l) (lib. Ili, InsliluL). E Lutero: « Non videtur 
probatum ullis aut rationibus aut scripturis quod 
animae in Purgatorio sint extra statum meriti,» 
ec. E altrove: « Animae ex Purgatorio liberatae 
suffragiis viventium, rainus beantur, quam si per 
se satisfecisscnt » W (In asserì, articul.). Questa 
dottrina è seguila letteralmente da moderni pro- 
testanti. Il concilio di Trento la trovò degna di 
esecrazione. 

(1) Che il Purgatorio e una dannosa invenzione del diavolo, che man- 
da a vuoto la croce di Cristo, che reca un offesa intollerabile olla mi- 
sericordia di Dio, che affievolisce e sovverte la nostra fede. 

(2) Non sembra provato da argomenti alcuni o dalle Scritture, che le ani- 
me nel purgatorio siano fuori dello stato di merito. - Le anime liberate 
dal purgatorio pc' suffragi do' vivi son meno beato di quello che so 
avessero sodisfatto di per sò stesse. 
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CONTRO LA PERPETUA VERGINITÀ' DI MARIA 

CONTRO IL CULTO AD ESSA DOVUTO 

KON CHE X QUELLO DEI SANTI E DELLE LORO RELIQUIE 

Gli elvidiani, i giovinianisli, i bonosiani, nei 
quarlo secolo, nemici del culto della Madre di Dio, 
negarono ad Essa la perpetua verginità. Vedasi 
san Girolamo (conlra Elvid.), sant'Epifanio (hae- 
ree. 78). Questi eretici furono scomunicali dal Con- 
cilio tenuto a Roma Y anno 390, sotto papa san 
Siricio. 

I manichei, gli eunomiani, Vigilanzio, nega- 
rono venerazione ai Santi, e detestarono le reli- 
quie de' Martiri. San Girolamo, rispondendo a Ri- 
pario, scrive di Vigilanzio: - « Ais: Vigilanlium os 
faetidum rursus aperire, et putorcm spurcissimum 
contra sanctorum marlyrum proferre reliquiàs, et 
nos, qui eas suscipimus, appellare cinerarios et ido- 
latras, qui morlunrum ossa veneramur » W (S. 
Hicr., epist. 53). 

(1) Tu dici che Vigilanzio apre di nuovo la fetida bocca e manda quin- 
di il suo pestifero alito contro le reliquie de' Santi martiri, ed appella 
cinerari noi che quelle riceviamo, e idolatri, perché veneriamo le ossa dei 
morti. 



Digitized by Google 



asiana (05)5>aaaa 



CONTRO LA PERPETUA VERGINITÀ» DI MARIA 

CONTRO IL CULTO AD ESSA DOVUTO 

NON CHE A QUELLO DEI SANTI E DELLE LORO RELIQUIE 



I nuovi antidicomarianiti, che sono i prote- 
testanli, acerrimi avversari del culto che i catto- 
lici prestano a Maria, non tengono come un articolo 
di fede necessario alla salute, la perpetua verginilà 
di Lei. (Giacomo Pieeniuo, pastore di Coirà. Apo- 
logia della Chiesa riformala, Coirà, 1706). Il Bayle 
insultò nel suo Dizionario critico al culto della 
Vergine SS. Allo stesso fanno eco tutti gli neo- 
protestanti i quali accusano di esecranda eresia la 
Chiesa Cattolica, la quale con cullo di dulia ve- 
nera i Santi, le loro Immagini e Reliquie. Essi 
sono scrupolosi discepoli di Calvino, il quale in- 
segnò. « Cullum duliae, Angelis et Sanclis homi- 
nibus, absque damnanda superólilione, exhiberi 
non posse. Imaginum usum et cullum a Satana 
manasse et meram idololalriam esse » (lj (lib. In- 
slilut.) Vedi Natale Alessandro. 

(1) Che il cu'to di Dulia non può darsi agl'angeli ed ai Santi uomini 
senza una condannabile superstizione; che 1' uso e il culto delle immagi- 
ni derivò da Satana ed ò una pretta idolatria. 
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ERESIE ANTICHE 

CONTRO I VOTI RELIGIOSI 

1/ ASTINENZA ED IL DIGIUNO ECCLESIASTICO 



Gli cbionili, verso Tanno 119 della Chiesa, 
negarono qualunque merito alla verginità. « Hodic 
vero virginitas, apud illos, et castitas omnino pro- 
hibflur Così sant'Epifanio (llaeres. 19). I disce- 
poli di Gioviniano seguirono quest'errore nel quar- 
to secolo. Vigilanzio riprovò la povertà evangeli- 
ca. Si consulti san Girolamo, che scrisse contro 
questi eretici. 

I primi che disprezzarono i digiuni della Chie- 
sa furono gli gnostici Ce lo attesta sani' Epifanio 
nella sua stona delle eresie, quando scrive 'di 
questi eretici. «Ncgant enim esse iciunandum... 
Immo alimento polius opus esse dictilant, quo 
robustiora sinl corpora, ut idoneo tempore pos- 
sinl fruclus recidendo su Ulcere. {2) Aerio riformò 
quest'errore, dicendo: «Nani si ieiunare omnino 
decreverim quacunque libueril die, sponte et in- 
tegra liberiate ieiunabo. (3) Così il medesimo sani' 
Epifanio, non che santo Agostino ed il Damasce- 
no, nel catalogo delle eresie. 

(1) Di presente però la Verginità e la castità è tra loro affatto proibita. 

(X) Imperoche negano che si debba digiunare. Che anzi van diceudo 
esser necessario il nutrimento, onde i corpi sieno più robusti, acciocché 
a suo tempo possano esser atti a render l«>r frutti. 

(3) Imperocché se io del tutto mi risolverò a digiunare, in qualunque 
giorno mi aggradirà, spontaneamente digiunerò, e con tutta la mia libertà. 
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ERESIE MODERNE 

CONTRO I VOTI RELIGIOSI 

■ 

l'astinenza ed il digiuno ecclesiastico 

Lutero, nel libro de Captivitate Babilonica, 
scrisse: « Vota prorsus omnia tollenda atque 
vitanda — Vota nullum habent in scripluris tc- 
stimonium , et exempluui : fìdeique et Baptismo 
delrabunt » . W Calvino va d'accordo con Lutero, 
chiamando superstiziosi i voti di continenza, di 
povertà e di obbedienza. Dice tirannica c contra- 
ria alla parola di Dio la legge della Chiesa intor- 
no al celibato de Sacerdoti (lib. IV, Inslilut.). « 

Lo slesso Calvino novera fra le osservanze 
superstiziose, quella della quaresima. Dice perni- 
ciosa ed empia la legge della Chiesa sul digiuno 
e l'astinenza dalle carni, affermando, di più che 
quella non ha potestà di crear leggi che obbli- 
ghino la coscienza. Tutti i moderni protestanti 
fanno plauso a questa dottrina, che fu meritamente 
trovata erronea dal concilio di Trento. 

(1) Che i voti hanno tutti a togliersi affatto ed evitarsi. I voti non 
hanno alcuna testimonianza ed esempio nelle Scrittore e> tolgono alla fed* 
e al Battesimo. 

(*) Tutte le apostasie o grandi o piccole hanno avuto l'origine loro 
da questa diabolica dottrina. Che che ne dicano e scrivano i nemici del 
celibato cattolico , non ostante la storia è aperta per dimostrarci , non 
esistere eresia o scissura nella Chiesa, che non sia nata da questa ini- 
purissima sorgente. Nota dell'Autore. 



CONCLUSIONE 
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BIBLIOGRAFIA." 

Quadro Sinottico delle Principali Eresie Antiche e Moderne, 
per G. B. Pranzisi. Un opuscolo in Hi grande, di pag. 64. 

L'epigrafico ululo di questo libro che ci rechiamo a grande 
onore di annunziare, e che leggemmo e leggeremo ancora con 
attenzione pari al diletto, giustifica a meraviglia l' interessante scopo 
cui mira. Va dedicalo, meritamente ne pare, ad una eletta intel- 
ligenza dell'Arno. Il celeberrimo cav. Caotù, con quella ammira- 
bile perizia di stile, e sorprendente dottrina cattolica che ognuno 
di leggeri gli consente, ne ha pur dianzi regalala la sua Storia 
degli eretiei in Italia, che abbiamo festosamente salutala. Il gran 
Vescovo di Guastalla, Mons. Pietro Rota, colle dottissime sue pole- 
miche e lettere pastorali, va da buon tempo sfolgorando le bestem- 
mie degli scrittori dell' Eco e dell* Amico di Casa. Ma un libro, 
che, sobrio di mole e in un modo pratico e determinalo ponesse 
in bello riscontro fra loro le vecchie e le nuove eresie; che com- 
provasse insieme con luce di storia e di evidenza filosofica, le eresie 
moderne non essere che copia delle antiche, che gli odierni uova lori 
non facciano che scimmieggiare risibilmente gli antichi; che la Chiesa 
di G. C. col divino suo magistero abbia condannali in ogni secolo 
gli errori ereticali, ec, ec; di queslo libro, io dico e sostengo che 
mancavamo affatto. E a ragione si avvisò a dettarlo l'egregia pen- 
na del sacerdote Giovan Battista Pranzili), a cui certamente do- 
vranno serbar gratitudine coloro che amano la religione e la pa- 
tria. Perchè, se queslo bel libro può essere applicabile a lutti i 
tempi, lo è specialmente a quello in cui si vive, per la guerra a 
tutta oltranza mossa contro la sposa del Nazareno da' farabutti del- 
la presente rivoluzione, e per le loro perniciose dotlrine, che con- 
taminano il bellissimo giardino dell' Italia nostra. 

Per lo che, ls raccomandiamo con tutta l'efficacia della paro- 
la a' più gravi barbassori del tempo, come alle famiglie e a' gio- 
vani credenzoni, che si lasciano leggermente irretire dalla ciurme- 
ria corrente, guaslatrice e dislruggilrice d'ogni ordine morale. 

A. Carrano. 

* Estratta dalla Vera Bttona Novella nella prima edizione di questo 
Opuscolo. 
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